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TURK EDEBIYATI’NDA ELESTIRIVE ELESTIRI KURAMLARINA BiR BAKIS
(1866-1960)

Ozet: Tiirk Edebiyati’nda modern elestiri, Tanzimat Dénemi’yle baslar. Namik Kemal’in
1866 yilinda ilk 6rnegini verdigi modern elestiri, 1960 yilina gelinceye kadar iki ana donem halinde
empresyonist bir ¢izgide ilerler. Bu yillarda pek ¢ok elestirmen empresyonist elestiriyle birlikte
nesnel, tarihsel, biyografik/monografik, sosyolojik ve arketipgi gibi elestirileri de kullanirlar. Ortaya
cikan multible anlayis, elestirinin ekletik bir yapiyla ifade edilisinin Oniinii agar. Ekletik anlayzs,
kuramsal olarak iiretim ve uygulama noktasinda elestirmenlerce 6zgiin eserler ortaya konulmasini
zorlagtirir.

Anahtar Kelimeler:Modern elestiri, ekletik anlayis, emresyonist elestiri, multible.
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TYPIK OAEBUETIHIAETT CHIH MEH ChIHY TEOPUSLUIAPFA KO3KAPAC
(1866-1960)

Anparna. Typik omeOueriHzeri Kasipri cblH TaH3umar adyipiHeH Oacrtamajsl. Hambik
Keman 1866 xblabl anfamikbl YATICIH KOpPCETKEH 3aMaHayd cbiH 1960 XblnFa JeiliH €Ki Herisri
KEe3€HJe UMIPECCHOHHUCTIK OarpiTTa KanmFacaabl. CoHbIMEH Karap, OyJl JKbULAapAarbl
CHIHUIBLIAPJBIH ~ KOMIIUNI  HUMIPECCHOHHCTIK  ChIHMEH  Oipre  OOBEeKTHBTI,  TapHUXH,
eMipOasHABIK/MOHOTPAQUSIIBIK, COLMOJOTHSIIBIK JKOHE AapXETUNTIK CHIHABI MaiijagaHajbl.
Hormxecinne ke MarblHaJdbl TYCIHIK CBIHHBIH JKJIEKTHKAIbIK KYpbUIbIMIAa aWThbUlyblHA ceben
Oomazpl. DKIEKTUKAJBIK TYCIHIK CHIHIIBIIAPFa TEOPUSIBIK KOHTEKCTE OHJIPIC MeH KOJJaHy
TYPFBICBIHAH TYIHYCKa LIbIFapMaap a3yra KeJepri skacaiipl e aiTyra 0oiabl.

KiaT ce3nep: MozaepH ChbIH, KJIEKTUKAIBIK TYCIHIK, IMIIPECCHOHUCTIK ChIH, KOIIKBIPJIBI.
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A LOOK AT CRITICISM AND CRITICISM THEORIES IN
TURKISH LITERATURE (1866-1960)

Abstract. Modern criticism in Turkish Literature begins in the Tanzimat Period. The
modern criticism, which Namik Kemal gave its first example in 1866, proceeds in an impressionist
line in two main periods until 1960. In addition, most of the critics in these years use criticisms such
as objective, historical, biographical/monographic, sociological and archetypal along with
impressionist criticism. The resulting multible understanding causes the criticism to be expressed in
an eclectic structure. It can be said that eclectic understanding prevents critics from writing original
works in terms of production and application in a theoretical context.

Keywords: Modern criticism, eclectic understanding, impressionist criticism, multible.
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TYPELKASA JIMTEPATYPA U B3I'JIAA1bl HA KPUTUKY U
KPUTUYECKHUE TEOPUMU (1866-1960)

AnHoranusi. CoBpeMEHHass KpHUTHKA B TYpPEUKOH JMUTEpaType HA4YMHAETCA C DIIOXH
Tanzumar. Hambik Keman B 1866 roay mpencraBui mHepBbIi IpUMEpP COBPEMEHHOM KPUTHKH,
KOTOpas MpOJOJIKAIACh B MMIIPECCHOHUCTCKOM HampasiieHuun 10 1960 roma. B Tedyenue 3toro
nepuojia MHOTHE KPUTHUKH, TIOMUMO MUMIIPECCUOHUCTCKON KPUTHKH, HCIIOIb30BAIN OOBEKTUBHYIO,
UCTOPHUYECKYIO, Omorpaduyeckyro/MOHOTpaUUECKyt0, COIMOJIOIMYECKYI0 M apXETUITHYECKYIO
KpUTHKY. B pe3ynbraTe MHOr03HA4YHOIO TOHUMAaHHUS KPUTHKA MPHOOpPETaeT HKIEKTHYHYIO
CTPYKTYpy. MOXHO CKa3aTh, 4YTO OJKJIEKTUYECKOE IIOHMMAHUE MeUlaeT KPUTHKaM IHCaTh
OpUTMHAJIbHBIE ITPOU3BEACHUS C TEOPETUUECKON TOUKU 3pEHHUs KaK C MO3UIIMU ITPOU3BOJICTBA, TaK U
IIPUMEHEHHS.

KiroueBbie ca0Ba: CoBpemMeHHasi ~ KpUTHKA, AKJIEKTUYECKOE  IOHUMAaHHUE,
UMIIPECCUOHUCTCKAsi KPUTHKA, MHOTO3HAYHBIH.

Giris. Sanat ve bilim dali olarak edebiyatta, elestiri kavrami birden ¢ok anlamla kargilanan
multible bir kavramdir. Elestiri kavraminin tek ve kesin bir yargiyla ifade edilememesi edebiyatin
ve elestirinin sosyal ve plastik alanlara dahil oluslariyla ilgilidir. Ancak elestirinin kavram olarak
tanimlanisinda, bir ortak bulusma noktasiyla karsilasmak da miimkiindiir. S6z konusu ortak
noktadan hareketle elestiri kavraminin genel ve kapsayict bir anlamina ulagilabilir. Buna gore
elestiri; edebiyat eserleri lizerine konumlanarak bir sistem dahilinde baska bir iist metin ortaya
cikarma cabasidir denilebilir. Bir baska ifadeyle elestiri, edebi eserler iizerinde yapilan bir iist
okumadir.

Edebiyatin, hem bir sanat hem de bir bilim olarak varlik gostermeye baslamasi elestiriye
ihtiya¢ duyulmasina sebep olur. Platon’un Devlet’i ve Aristo’nun Poetika’s ilk elestiri metinleri
olarak kabul edilir. Ancak bu iki metin ve sonraki devirlerde yazilan bagka metinlerin var oluslarina
ragmen modern doneme kadar elestiri bir bilim dal1 olarak kabul gérmez. Daha ¢ok edebi eserleri
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estetik bir diizlemde ele alan bir ugrasi alani olarak ele alinir. Tiirk Edebiyati’nda ise modern
manada elestirinin basladigi Tanzimat’tan 6nce, sairlerin sairliklerini degerlendirmek maksadiyla
yazilan tezkire ve dibaceleri estetik hiikiim kitaplar1 olarak degerlendirmek gerekir. Tezkire ve
dibacelerde bilimsel bir sisteme yer verilmeden eserin kiymeti iislup lizerinden tayin edilir. Bu
durum metaforik yaklasimlar1 da beraberinde getirir. Tiim eksikliklerine ragmen bu 6nciil kitaplar
elestiriye okur, sanat¢ci ve eser baglaminda ihtiya¢ duyulmasi ve elestirinin bir edebi tiire
doniistimiinii tamamlamasi noktasinda dnemli bir yer teskil eder.

18. Yiizyil’a gelinceye kadar Bat1 Edebiyati’nda da elestiri metaforlar etrafinda gelisir. Bu
yiizyildan itibaren Avrupa’da bilim ve teknikte 6nemli gelismeler yasanir. Cografi kesiflerin de
etkisiyle burjuva olarak adlandirilan ve belli bir sanat zevkine sahip zengin, varlikli ziimreler ortaya
cikar. Bu zengin, varlikli ziimreler zamanla sanat ve sanatgilarla yakindan ilgilenmeye baglarlar.
Boylece edebiyat; resim, miizik, heykel ve mimariyle birlikte degisen ve doniisen modern hayata
adapte olmaya gayret eder. Pek ¢ok tiirde modern eserler kaleme alinir. Bu noktada edebiyat
eserlerinin degerlendirilmesi meselesi dnemli bir problem olarak ortaya cikar. Elestirmenler bilim
ve teknikteki ilerlemelerden ilham alarak bu probleme birtakim ¢oziim onerileri sunarlar. Ozellikle
Giambattista Vico, Charles Augustin Sainte-Beuve, Hippolyte Taine ve Gustave Lanson gibi
isimler elestirinin bilimsel ve nesnel bir temele oturtulmasi noktasinda 6nciil rol {istlenirler.

Diinyada, temeli bilimsel ve nesnel elestiriye dayanan modern elestiri, yaklasik iki ytizyillik
bir gecmise sahiptir. Bu iki yiiz yillik siirede pek ¢ok elestirmen yetisir ve onlarca elestiri kurami
ortaya ¢ikar. Elestirmen ve kuramlardaki ¢okluga ragmen modern elestiriyi ii¢ ana donem halinde
incelemek miimkiindiir. Bu li¢ donem ve bu lic doneme ait alt devreler su sekilde siralanabilir:

1.Birinci Donem: Askin Elestiri Donemi (19. Yiizyil)

Bu donem elestirisinde edebiyat eserleri daha ¢ok digsal verilerle yorumlanir. Bu dénemde
ortaya ¢ikan edebi ekoller, elestiri iizerinde hakim olur. Bu yiizden askin elestiri doneminde
bilimsel ve nesnellik ikinci plana itilir. Eserlerin kendileri ve estetik nitelikleri géz ardi edilir. Bu
donemin alt elestiri boliimleri su sekildedir:

a.Biyografik Elestiri

b.Sosyolojik Elestiri

c.Marksist Elestiri

¢.Psikolojik Elestiri

d.Tarihi Elestiri

2.Ikinci Dénem: I¢kin Elestiri Donemi (20. Yiizyilin basi ve 1950°1i yillar)

Bu dénemde askin elestiri donemine gore yapilan elestirilerde bakis acisi farklilasir. Icsel
elestirinin ortaya ¢iktig1 yillarda bir yandan sanayide ilerleme kaydedilirken diger yandan Birinci ve
Ikinci Diinya Savaslar1 ortaya ¢ikar. Hal bdyle olunca bu elestiri déneminde zitliklarm tesirinde
kalan insan ve toplum hayati 6n plana ¢ikmaya baslar. Psikoloji ve psikanaliz gibi bilim dallar
insan ve toplumu yorumlama noktasinda etkin rol oynar. igsel donemde ekoller eserdeki ruha
odaklanir. Boylece yapilan elestirilerde, metnin igindeki unsurlar biriciklesir. Ickinlikte derinlik ve
yogunluk yasanirken digsal Ogeler parantez igine alinir. Bu donemin alt elestiri boliimleri su
sekildedir:

a.Rus Bigimciligi

b.Yeni Elestiri

c.Yapisalc Elestiri

¢.Ontolojik Elestiri

d.Fenomonolojik Elestiri

3.Ugtincii Donem (1950’ lerden Giintimiize Kadar)
1950’lerden sonra ortaya c¢ikan bu elestiri donemi Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, insan ve
toplum hayatindaki yeniden toparlanma siirecinde ortaya ¢ikar. Bu yillarda toparlanma siireci ¢ok
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hizli gergeklesir. Diinya iizerinde teknolojik gelismeler yasanir. Bolgesel soguk ve sicak savaslar
yapilir. Para, bir siiper metaya doniisiir. insan ve toplum hayat1 kapital diizenin yan etkileriyle
yiizlesir. Modernizm ve postmodernizm edebiyati ve elestiriyi etkisi altina alir. Elestiride digsal
olgular tekrar one ¢ikar. Ancak bu donemde digsal olgu anlayis1 faklilasir. Elestiriyi daha c¢ok
emperyalizm, ¢evre, somiirii diizeni ve kadin gibi dis unsurlar belirler. Bu dénemin alt elestiri
boliimleri su sekildedir:

a.Feminist Elestiri

b.Postfeminist Elestiri

c.Postkolonyal Elestiri

¢.Ekolojik Elestiri

Yontem

Calismada Tiirk Edebiyati’ndaki elestiri ve kuramlarin tiim 6zellikleri tarihi akis i¢inde ele
aliir ve nitel arastirma yontemi kullanilarak metin tabanli bir analiz yapilir. Bununla birlikte farkl
elestiri ve kuramlar arasindaki farkliliklar ve benzerliklerden hareketle bagdastirici bir diisiinceye
ulagilir. Bu durum Tiirk Edebiyati’nda elestiri ve kuramlara farkli bir yaklasim ve yenilik getirme
cabasina isaret eder.

Bulgular

Tiirk Edebiyati’nda modern elestiri, Bat1 Edebiyati’na nazaran daha gec¢ baslar. Modern
elestirinin Tirk Edebiyati’na gecikmeli geligi, SOSyo-siyasi ortamin heniiz hazir olmamasiyla
ilgilidir. Tiirk Edebiyati’nda, 1860’lardan itibaren goriilmeye baslayan modern elestiri, hemen tiim
kurumlarda oldugu gibi Osmanli Devleti’ndeki Batililasma hareketlerine paralel ilerler. Hal boyle
olunca modern elestiri, Bati’dakinden daha farkli bir siireci ve kendine has bir gelisim ¢izgisini
takip eder.

1860’11 yillarda Bati elestirisi, belli bir yol kat eder. Eser elestirilerinde, eser
coziimlemeleriyle yetinilmez. Elestiri kendini agmanin yollarint arar. Bu yiizden bu yillarda eser
coziimlemelerine doniik teori ve yontemlerin ortaya ¢ikarilmasi icin ¢aba sarf edilir. Georg Lukacs,
Gérard Genette, Harold Bloom, G. V. Plehanov, Viktor Sklovski, Roman Jakobson, Roland
Barthes, Algirdas Julien Greimas, Tzvetan Todorov, Gennadiy Nikolayevi¢ Pospelov gibi
elestirmenler, uygulama odakli birbirinden farkli elestiri kuramlar1 ortaya koyarlar. Eser
incelemelerini kuramlarindan hareketle yaparlar.

Tiirk Edebiyati’nda ise Ahmet Suayip, Fuat Kopriilii, Ahmet Oktay gibi isimler kuramsal ve
uygulamaya dontik elestiriler yaparlar. Ancak s6z konusu isimlerin gosterdikleri bireysel gayretlere
ragmen Tirk Edebiyati’nda 6zgiin elestiri kurami olusturma noktasinda birtakim problemlerin
varligiyla karsilagilir. Tiirk Edebiyati’nin kuramci elestirmenini bekledigini sdylemek gerekir.

Tirk Edebiyati’nda 1860’larda baslayan ve Cumhuriyet doneminde devam eden modern
elestiri, denilebilir ki tezkire ve dibace tiirlerindeki gibi sanatgi-elestirmenler vasitasiyla temsil
edilir. Namik Kemal, Ziya Pasa, Recaizade Mahmut Ekrem, Besir Fuat, Ahmet Suayip, Hiiseyin
Cahit Yalgin, Omer Seyfettin, Nazzm Hikmet, Abdiilhak Sinasi Hisar, Ahmet Hamdi Tanpinar,
[Than Berk ve Cemal Siireya gibi sanatgilar ayn1 zamanda elestiri sahasinda da varlik gosterirler.

Yorum/Tartisma

Tiirkiye’de Batililasma meselesi, giiniimiizde hala birtakim problemleri ihtiva eder. Kimi
durumlarda Batili ve yerli unsurlarin karsi karsiya geldikleri goriiliir. Bu bilgiden hareket
edildiginde Batililagma’da temel problemin ekletizm meselesi oldugu soylenebilir. Yine Modern
Tiirk elestirisinde de ekletizm, etken problemdir. Elestirmenler, ekletizm dolayisiyla Dogulu ve
Batili anlayislarin aralarinda kalirlar ya da Dogulu ve Batili unsurlar bir potada eritmeye caligirlar.
Bu ylizden ¢ogu elestirmen eser elestirilerinde birden ¢ok kurami hareket noktasi olarak kabul eder.
Ekletik modelin yaygin olarak kullanilmasi neticesinde, modern Tiirk elestirmenleri homojen
bakistan uzaklasirlar. Boylece eserlerin birbirinden farkli derinliklerine inme noktasinda ¢ekimser
kalirlar.
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Mesela, Ahmet Hamdi Tanpmar /9. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi’nde ilkesel olarak farkli
kulvarlarda yer alan Gustave Lanson, Albert Thibaudet ve Ferdinand Brunetiére’nin edebiyat
kuramlarini ekletik olarak bir arada kullanir. ilerleyen donemde elestirilerde yakin okuma (yeni
elestiri) teknigine yer verilir. Ancak yerine goére Marksist elestiri, stilistik elestiri, postyapisalci
elestiri ve biyografik/monografik elestiri metotlarini yakin okumayla harmanlanir. Mehmet Kaplan,
Adnan Binyazar, Dogan Hizlan, Inci Enginiin, Zeynep Kerman, Birol Emil, Giirsel Ayta¢ ve Selim
Ileri gibi elestirmenlerin metinlerinde ise metodolojik ¢ogulculukla karsilasilir.

1866-1960 yillar1 arasinda gegen yaklasik 100 yillik Tiirk elestiri tarihine bakildiginda ise iki
ana doénemin etkili oldugu goriiliir. Bu dénemler ve bu donemlere ait alt devreler sunlardir:

1. Oznel (Empresyonist) Elestiri Dénemi
2. Nesnel (Bilimsel) Elestiri Donemi

a. Marksist Elestiri Donemi

b. Cogulcu Elestiri Dénemi

Oznel (Empresyonist) Elestiri Dénemi (1866-1960)

Bu donemde “ben” bir siizgeg islevi goriir. Eserler, benin silizgecinden gegirilerek eserlerin
degerli veya degersiz yanlar1 ortaya konulur. 1839 yilinda ilan edilen Tanzimat Fermant,
Batililasma hareketinin Osmanli Devleti tarafindan resmi olarak ilanin1 sembolize eder. Tanzimat
Fermant’yla Tiirk elestirisinin yonii Bati’ya yonelir. Kisa siire dncesine kadar tezkire ve dibacelerle
ifade edilen mutlak eser kavrami, Avrupai bakis agisiyla elestirinin problematik konusu haline gelir.
Kisa siire zarfinda eserin mutlakiyeti kirilir ve elestiri alaninda bir degisim ve doniislim yoluna
girilir. Ancak Modern Tiirk elestirisi, 1960’11 yillara gelinceye kadar Batili manada beklenen
adimlar1 atamaz. Dibace ve tezkirelerden kalma kalip 6l¢iitlere biiyiik oranda bagl kalir. Bu yiizden
elestirilerde nesnel ve bilimsel elestiri yontemleri tam manasiyla igsellestirilemez. Nitekim Tiirk
Edebiyati’nin modernlesme siirecine bakildiginda Batili manada kendiliginden ortaya cikan ve
yavag yavas olgunlasan bir aydinlanma hareketinden bahsetmek miimkiin degildir. Bu ylizden Tiirk
Edebiyati’nda edebiyat elestirisi, 1960’11 yillara kadar sanatcilarin kendi ¢aba ve birikimleriyle
oznel diizlemde yapilir. Ayrica s6z konusu yillarda elestirilerin bilimsel 6lgiitlere gére yapilmasini
saglayacak akademik alt yapin yetersizligi de nesnel ve bilimsel elestiriye gegisi biiylik oranda
yavaglatir.

Tiirkiye’de modern elestirinin baslangici sayilan 1866’dan 1960°a kadar, yaklasik yiiz yil
boyunca Anatole France ve André Gide’yle 6zdeslesen empresyonist elestiri ekolii etkili olur.
Empresyonist elestiri, nesnel olgiitler yerine 6znel oOlciitlerden beslenen biitlinciil bir elestiridir.
Elestirmenin eser hakkindaki izlenimlerinin etkili oldugu bu elestiri tarzinda elestirmenler, eserde
anlatilanlardan hareketle ¢cogunlukla kendi ruhlarinin seriivenlerinden bahsederler.

Modern Tiirk elestirisinin bag temsilcileri, Tanzimat doneminde yetisen yazarlardir. Sz
konusu yazarlar Tiirk Edebiyati’nda empresyonist elestirinin de baglaticilaridir. Namik Kemal’in
1866°da Tasvir-i Efkar gazetesinde yayimlanan Lisan-i Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Bazi
Miilahazat Samildir baslhikli yazisi, modern Tiirk elestirisi ve tabii olarak Tiirkiye’de empresyonist
elestirinin ilk 6rnekleyicisi olarak kabul edilir.

“Bu kadar fiiniin-1 dakika ve havddis-i kevniyyenin tedvin ve ta’limindeki siihiilet keldmin
vuziith ve ihtisar ve hiisn-i tertibi gibi kavaid-i edebiyyeye riayet sayesinde hdasil oldugu icin
edebiyat, madrifin dahi ihtiyacdt-1 asliyyesinden sayilir. Bir de ittihdd, medeniyet-i milletin
bir miisahhas misal-i zi-hayatidir ki lisani edebiyattir. O cihetle edebiyatsiz millet dilsiz
insan kabilinden olur. (Lisan-1 Osmani’'nin Edebiyati Hakkinda Baz1 Miilahazati Samildir”,

Namik Kemal: 1996 [1866]: 59)

Namik Kemal’in agtigr elestiri yolunda Ziya Pasa, Ahmet Mithat Efendi, Recaizade Mahmut
Ekrem, Besir Fuat, Muallim Naci ve Mizanci Murat gibi devrin 6nemli sanat¢ilar1 yol alir. S6z
konusu sanatcilar daha ¢ok eski edebiyat-yeni edebiyat meselesini elestirinin konusu haline

"lus Devletlesme Siireci ve Tiirk Edebiyat’nin insasi, s. 49.
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getirirler. Recaizade Mahmut Ekrem, Takdir-i Elhdn’da, Menemenlizade Mehmet Tahir’in
Elhanbaglikl siir kitabim elestirir. Ekrem, elestirisini siirin kendisinde uyandirdig1 duygulara gore
yapar.

Ekrem’in ¢agdas1 Besir Fuat, Victor Hugo’da isimli eserinde Hugo’nun bir insan ve bir
sanatg1 olarak niteliklerini ortaya koyar. Ziya Pasa, Harabat Mukaddimesi’nde edebiyat ve cografya
arasindaki iligskiye dikkatleri ¢eker. Namik Kemal, Celal Mukaddimesi’nde eski ve yeni tarz siirler
arasindaki farklar1 ortaya koyar. S6z konusu ii¢ sanat¢i, bu eserlerde ilk defa birtakim nesnel
yorumlarda bulunur.

“Kuwve-i hayal sarkda bittabi garba galib oldugundan ve Avrupalilar —her fende oldugu gibi
edebiyatta dahi Hind’in, Yunan'in, Arab’in, Acem’in mukallidi bulundugundan bu tarz-i
hdsin micidi olmak serefi dahi bizim ecdadimiza kalwr. Su kadar var ki Avrupalilar taklid
ederken bir seyin hakikaten taklide sdydn olan yerlerini ediyorlar. Iste o kabilden olarak
kendilerine bir niimiine-i edeb bulmak icin Arab’in, Acem’in vesdir elsine-i kadimenin dsar-i
muteberisini terciime etmisler. Mantik ve adaba mutabik gordiikleri yerlerini misal-i imtisal
etmigler, iclerinden akildan hdri¢ miibdlaga, hi¢bir seye benzemez tesbih gormiisler ise ona
ittiba etmemigler. Cinds-1 lafzi gibi zevzeklikleri de makbiil tutmanuslar. (Intibah
Mukaddimesi’nden aktaran Altug 91-92) Bununla beraber Avrupa’da mevcid olan
tivatrolarin merkez-i intigart Yunanistan oldugu ve birtakim erbdb-i tedkikin re’yi gibi
Yunanlilar bu kism-1 edebi Hind tarafindan iktibas etmis olsalar bile iktibaslarin taklid
derecesinde birakmayarak kendilerine mahsis bir sekil ve hale getirdikleri miisellemdttandur.
(Mukaddime-i Celal, 35-36)

Servet-i Fiinln Donemi’nde Halit Ziya Usakligil, Ahmet Suayip, Hiiseyin Suat Yalg¢in ve
Mehmet Rauf, Milli Edebiyat doneminde Ziya Gékalp, Ali Canip Yéntem ve Omer Seyfettin gibi
sanat¢ilar empresyonist elestiriyi siirdiiriirler. Ziya Gokalp, milli meslek takibiyle ilim ve siyaset
hususunda yaptig1 elestirisinde empresyonist ¢izgiyi yansitir.

“Esyamin hakikatim bir Ingiliz, bir Fransiz, bir Alman nasil teldkki ederse bir Osmanli, bir
Tiirk de oyle telakki eder, tabiplik, miihendislik, kimyagerlik memleketlere nazaran
degismez, ilim umumi ve insanidir, bu daireye milliyet ve kavmiyyet mefhumlari giremez.
Fakat siyasi hayat béyle degildir. Bir Ingiliz, bir Fransiz, bir Alman baska baska siyasi
cemaatlere mensupturlar. Her birinin hususi bir vatant vardwr. Onlar gibi biz de bir Osmanlt
milletine, bir Osmanli vatanina mensubuz. Siyasi hayatta beynelmileliyyet yoktur. Her siyasi
kuvvetin niifuzu yalniz bir milletin fertlerine miiessir olabilir. Ve iste bunun i¢in siyasette
“milli” bir meslek takibi zaruridir. (? [Ziya Gékalf] “Yeni Lisan”, Gen¢ Kalemler, 2 Cilt,
Sayr 2, 27 Nisan 1327/10 Mayis 1911, 1999: 108)”

Omer Seyfettin, Ali Canip Yoéntem’e ait Kurbagalar siirini elestirirken 6znel bir tutum
sergiler.
“Bu g6l Ahmet Hagim Bey’in gollerinden degildir. I¢inde ne kugular var, ne de kenarinda
(fagfur kaseler)... Heykeller ve ilh... Bu Tiirk ilinin, hani Rumeli’de gordiigiimiiz géller yok
mu? Iste onlardan... Yesil kurbagalari, hasta sogiitleri, siipheli, korkung kovuklart var. Son
iki misraya dikkat ediniz. Sarkin sakin fakat bir fecaata, bir maceraya bakiyor gibi susmus
bir gecesinde kurbagalar tipki evinde yalniz kalmis dullarin yavrularina miwrildadiklar: ninni
Qibi miitevvahis ve asabi haykirirlar degil mi? Bunda biraz niyaz ve biraz sikdyet vardur.
Simdi son iki misraya gelelim; bu feryat, Sark’in ezeli nisyan eliyle sabahleyin silinir,

% Ulus Devletlesme Siireci ve Tiirk Edebiyati’nin insasi, s. 39.
* Ulus Devletlesme Siireci ve Tiirk Edebiyati’nin insasi, s. 96.
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(Ziihreler her gece goklerde mebhut sonerken dvdre siikiit onlari nisyanlara gomer.) Degil
mi? Iste Sark’in bir sayfast daha..”

Cumhuriyet doneminde de empresyonist elestiri, elestirmenlerin basucu kaynagi olma islevini
stirdiiriir. Yasadigi donemde sanatgilar iizerinde biiylik tesirleri olan Nurullah Atag, 1920’lerden
1950’lere degin deneme formatinda elestiriler yapar. Oztiirkgecilik hareketine de destek veren Atag,
elestirilerinde Oztiirkgeciligi en onemli kriter yapar. Mesela, Diyelim isimli kitabinda yer alan Zki
Sair baglikl elestirel yazisinda, Necati Cumali’nin siirlerini ¢oziimlerken siirlerin muhteva, yapi, dil
ve Uslubundan ziyade giizellik, begeni ve Onemlilik gibi 6znel arglimanlardan hareket eder.
Elestirirken Cumali siirlerinin kendisinde biraktigi izlenimleri anlatir.

“Necati Cumali giiniimiiziin énemli Tiirk sairlerinden biri midir? Bilmiyorum. Onemlidir
desem omuz silkersiniz, adi ¢ok ge¢miyor ki, kendini hemen begendiremiyor ki... Ama
onemsizdir, kiigiik bir sairdir de diyemiyorum. Adinin ¢ok gecmemesine, kendini birdenbire
begendirememesine ne bakarsiniz? Sairler vardir, yazdiklarimin giizelligi, degeri yillarca
sonra anlasilir. Bir ¢agda bir iki sair sivriliverir, yalniz onlarin giirleri, onlar gibi
vazanlarin siirleri okunur, hep o siirler iizerinde durulur. Necati Cumali’nin siirleri ise
glintimiiziin sivrilmis, adlart ¢ok anilan sairlerinkine benzemez, kendine vergi, yalniz
kendinin olan bir deyisi var onun. Oyle parlak degil, ama okudukca sarar sizi, yavas yavas
sarar. Bir kere okuyup gecerseniz pek bir sey anlamazsiniz, ¢ekivermez gozlerinizi, sizin de
daha bir ozenle ilgilenip durmanizi ister.””

Giiniimiizde daha ¢ok Mavi Anadoluculuk hareketinin 6nemli bir temsilcisi olarak taninan
Sabahattin Eyiiboglu da elestirilerinde Nurullah Ata¢’in deneme formunu siirdiiriir. Nesnel olgiitler
yerine, Oznel Olglitleri esas alir. Ancak Mavi Anadoluculuk hareketinin hiimanist ve halke1
yaklagimlarin1 benimseyisi, elestirilerini Nurullah Atag’tan farkli olarak daha toplumsal ve daha
halke¢1 bir baglamda gergeklestirmesini saglar. Mesela, Yunus Emre’nin siirlerinde gecen “dost”
sOzcigliniin anlamini hiimanist ve halkgt bir ¢izgide degerlendirir. Yazar, Mavi ve Kara’da
hiimanist ve halk¢1 yaklagimin1 empresyonist ¢izgide ifade etmeyi siirdiirtir.

“Halktan uzaklasma, tabiattan uzaklasma gibidir: Her ikisi de belki insam yiikseltir,
sivriltir, inceltir, ama kokiinden aywdig icin kurutur da. Sanat tarihi bu kurumanin binbir
cesit ornekleriyle doludur. Bizim Divan edebiyati hem tabiattan, hem halktan kopmanin
sahane bir ornegidir. On altinci yiizyilda Osmanli ozami Baki, halktan yana gitmekte olan
Shakspeare olabilir, Shakspeare ise halktan uzaklasmakla bir Baki olmakla kalabilirdi. Ama
ne Shakspeare kendi keyfiyle halktan, tabiattan yana gidebilirdi, ne Baki Saray’dan yapma
cennetlerden yana.”®

Ahmet Hamdi Tanpinar da Nurullah Atag ve Sabahattin Eyliboglu’nun yolundan gider ve
elestirilerinde empresyonist ekole bagl kalir. Ancak Tanpinar, akademik kimliginin tesiriyle gerek
Atag gerek Eyiiboglu baglaminda tamamen empresyonist degildir. Elestirilerinde empresyonizmle
birlikte tarihsel ve sosyolojik elestirileri de kullanir. Ekletik bir anlayigla kaleme aldig1 79. Asir
Tiirk Edebiyati’'nda Gustave Lanson’dan Ferdinand Brunetiere ve Albert Thibaudet’e kadar farkl
elestiri yontemlerini yansitan yazarlarin tesirinde kalir. Ayrica, yine Nurullah Atag ve Sabahattin
Eyiiboglu gibi cagdaslarindan daha sanatsal bir iislup kullanir. Tanpinar’in sair kimligi, elestirilerde
sanatsal {isluba yer vermesini saglar. Mesela, Edebiyat Uzerine Makaleler isimli eserinde, sanatsal
islupla ilgili goriislerini ortaya koyarken elestirmen Tanpinar’dan ziyade, sair Tanpinar’la

* Omer Seyfettin Butlin Nesirleri (Fikralar, Makaleler, Mektuplar ve Ceviriler), s.410.
5
Gene Yalnizlik, S. 58.
® Mavi ve Kara, s. 29.
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karsilagilir. Ahmet Hamdi Tanpinar, asagidaki metinde Ziya Pasa ile ilgili yaptig1 elestiride ekletik
anlayisa yer verir.

“Ziya Pasa, Fuzuli'de de ayni sekilde neyi sevecegini bilmez. O kadar ki, pasa sevgisini
anlatinca, dili bir plastik madde ile oynar denecek kadar bilen, attigi adimlarin ¢ogunu
hesap eden sairin yerinde, ortada sadece bagri yanik bir adam kalir. Tiirk¢enin en olgun siir
kitaplarindan birini bir kebapg¢i diikkdani hdline getiren bu takdir, asag yukar: edebiyat
tarihgilerimizin ¢ogunun sonradan kabullendigi ve ayniyla tekrar ettigi hiikiimlerin
baslangicidir. Bu yanlis miildhazalardan Ziya Paga’'nin o kadar sevdigi, taklit ettigi Rithi de
payint alr.”

Suut Kemal Yetkin, Abdiilhak Sinasi Hisar ve Mehmet Kaplan gibi isimler de Cumhuriyet
doneminin diger 6nemli elestirmenleridir. S6z konusu elestirmenlerde de empresyonist elestiri,
basvurulan temel izlek olmay1 siirdiiriir. Ancak Ahmet Hamdi Tanpinar gibi aynm1 zamanda bir
akademisyen olan Mehmet Kaplan’in da ekletik modeli ¢ikis noktasi haline getirdigi sdylenebilir.

Servet-i Fiinlin donemine tekrar doniildiigiinde Ahmet Suayip ve Hiiseyin Suat Yalgin gibi
sanatc¢ilarin bilimsel ve nesnel elestiriye yaklasan ifadeleriyle karsilasilabilir. Yer yer sosyoloji
bilimine ait unsurlar1 kullanan bu yazarlar, Tiirk elestiri tarihinde belki de ilk defa bilimsel ve
nesnel elestiri mantigin1 ortaya koyarlar. Bagka bir ifadeyle Ahmet Suayip ve Hiiseyin Suat Yal¢in
tezkire ve dibacelerden 1960’lh yillara kadar siirdiiriilen 6znel elestiri zincirinde bir kirilma
meydana getirmeye caligirlar. Ancak Bat1 elestirisini ve metodolojiyi tam manasiyla igsellestiremez.
Geleneksel elestiri zincirinin kokiinden koparilip bir kenara konulmasi noktasinda tutuk kalirlar.

Sosyolojik elestiri 19. Yiizyillin baslarinda Hippolyte Taine’in Onciilliiiinde ortaya gikar.
Taine, edebiyat eserleri {lizerinde inceleme yapilirken edebi eseri ortaya ¢ikaran toplumsal sartlarin
gz ardi edilmesi gerektigini ifade eder. Hippolyte Taine, toplumsal sartlar1 ifade ederken ii¢
etkenin iizerinde durur. S6z konusu etkenlerin ilki irktir. Taine, 1rkla milli unsurlar kasteder. ikinci
unsur ¢evredir. Taine’e gore cevre tabaka, sinif veya muhit manasma gelir. Ugiincii unsur ise
zamandir. Taine, zamanin eserin kaleme alindigi donemin Ozglin satlarinin tamami ya da
tamamlayicist oldugunu soyler.

Ahmet Suayip ve Hiiseyin Cahit Yalcin elestirilerini yaparken yer yer Taine’in bilimsel ve
nesnel goriislerinden yararlanirlar. Mesela Hiiseyin Suat Yalgin, Kavgalarim isimli kitabinda gecgen
Edebiyat-i Cedide, Mengsei ve Esaslar: baglikli yazisinda, Servet-i Finin Edebiyati’ni ortaya
cikaran sosyolojik etkenlerle dekadizm meselesi arasindaki bagi ortaya koymaya c¢aligir.

Fuat Kopriilli, sosyoloji biliminden yararlanarak elestiriler yapan Servet-i Fiinlincularin
bilimsel ve nesnel elestiri anlayislarin1 bir baska elestiri kuramiyla destekler. Kopriild, 19.
Yiizyil’da Fransa’da empresyonist elestiriye tepki olarak dogan tarihsel elestiriyi, edebi eserleri,
sanatcilar1 ve olgulan ifade ederken bir dayanak olarak kullanir. Tarihsel elestirinin en yetkin
elestirmeni olarak kabul goren Lanson’un izinden giden Fuat Koprill, Bugiinkii Edebiyat, Tiirk
Edebiyati Tarihinde Usul, Milli Edebiyat Cereyammin Ilk Miibessirleri ve Tiirk Edebiyatinda Ilk
Mutasavviflar isimli kitaplariyla Tiirk Edebiyati’nda tarihsel elestirinin dnciiliigiinii yapar.

“Eski zamanlarda Acem ve Tanzimat tan beri Avrupa te’siri altinda kendi milli sahsiyetimiz
unutuldugu icin, halka ait olan, halkdan gelen hersey gibi bu halk tasavvuf edebiyati da
simdiye kadar ihmalkar bir surette, hatta istinfafla telakki edildi. Acem taklidi tantanah
eserler yazan sanatkarlarin yaninda, basit ve samimi Ilahi’lerle ruhunun derinliginde yanan
kutsi atesi bizlere de vermeye calisan halk mutasavviflari daima unutuldu. Eskiler onlara
bedi ‘i bir kiymet vermeseler bile, hic olmazsa kutsiyyet isnat ederlerdi. Son zamanlarda bu
telakki de kalkdig icin, onlarin adini anan bile olmadi. Tanzimat 'tan beri edebiyat tarihimiz
hakkinda -hicbir ilmi kiymeti haiz olmiyarak- yazilan ufak tefek seyler arasinda, halk
Mutasavviflarimin varligint bildiren bir satir bile bulunamaz; halbuki milli ruhu gostermesi

719, Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, s. 340.
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bakimindan cok kiymetli olan ve eski halk edebiyatiyle siki miinasebetleri bulunan bu avami
tasavvuf edebiyatinin uzun bir tarihgesi vardur: Tiirkler, baskalar: gibi kilic kuvvetiyle degil,
sirf kendi arzulariyle kabul ettikleri Islamiyet’i az zamanda benimsediler ve Miisliiman
Tiirkler, heniiz Islamiyet dairesine girmemis, yahut girip de onun akideleri ve esaslari ile
layikiyle uyusamamis kardesleri arasinda din propagandasi yapmaktan geri durmadilar.
Iste, Tiirk edebiyatinin Islami sekilde ilk intisar: bu suretle dini bir mahiyette oldu.”®

Fuat Kopriilii'niin tarihsel elestiriyle ilgili yaptig1 hamleler Ahmet Hamdi Tanpinar, Mustafa
Nihat Ozon, Nihat Sami Banarli, Ahmet Kabakli, Mehmet Kaplan, Birol Emil, inci Enginiin ve
Zeynep Kerman gibi isimleri tarihsel elestiri tarzina yoneltir.

1960’a kadarki elestiri doneminde tarihsel elestiri gibi biyografik/monografik elestiri de
onemli yer tutar. Onciillerinin 19. yiizyilda yasayan Charles Augustin ve Sainte-Beueve niin oldugu
René Wellek ve Austin Warren’le biiyiik bir elestirel hamle baslatan biyografik elestiri metodunda,
sanat¢cinin hayat hikayesinden hareketle birtakim ¢oziimlemeler yapilir.

Biyografik/monografik elestiri hem 1960 oncesi hem de 1960 sonrasinda dnemli yer tutar.
Biyografi veya monografi tarzinda kaleme alinan eserler vasitasiyla Tiirk Edebiyati’nin 6nemli
temsilcilerinin hayat hikayeleri ortaya konulur. Biyografik/monografik elestiri alaninda Besir
Fuat’in Victor Hugo’su, Riza Tevfik Boliikbasi’nin Tevfik Fikret’i, Siileyman Nazif’in Namik
Kemal’i, Mithat Cemal Kuntay’in Mehmet Akif Ersoy’u, Tanpinar’in Yahya Kemal’i ve Mehmet
Kaplan’in Tevfik Fikret’i zikredilebilir.

Birinci donemin sonlart olan 1960’l1 yillara gelindiginde arketipgi elestiri modeliyle de
karsilagilir. Sigmund Freud’un psikanaliz kuramindan hareket eden Carl Gustav Jung, psikodinamik
kuramin1 meydana getirir. Giiciinii psikodinamikten alan arketipgi elestiride, arketiplerle birlikte
biling, bilingalti, gizli istekler ve korkularin edebi eserdeki yansimalari irdelenir. Arketipgi
elestirmen, eserlerin derinliklerinde bulunan kolektif bilingaltin1 bulmaya ve anlamlandirmaya
gayret eder. Psikanalitik yorumlarla eser, devir ve sanat¢i hakkinda birtakim c¢ikarimlarda
bulunmayi amaglar.

Tiirk Edebiyati’'nda Mehmet Kaplan, arketip¢i elestirinin en 6nemli temsilcisi olarak kabul
edilir. Elestirilerinde empresyonist ve tarihsel elestirilerle birlikte arketipgi elestiriye de yer veren
Kaplan, Tevfik Fikret (Devir-Sahsiyet-Eser)’de Tevfik Fikret’i devir, sahsiyet ve eser baglaminda
arketip¢i yaklasimla ortaya koymaya calisir. Asagidaki metinde Mehmet Kaplan, deniz ve anne
arketipinden hareketle Fikret ve onun eseri iizerinden elestirilerini yapar.

“Fikret’ in en giizel ta biat siirlerinde biri «Mai Denizy dir. Saiiri burada tabiati sadece
gozle seyretmez. Deniz onun derin duygul arina bagli bir varlik ha line gelir. Bu siir
1899'da yani sairin huzursuzlugunun ve kotiimserliginin doruk noktasinda yazilmistir.
Geceleri uyuyamayan, perisan hayaller iginde ne yapacagini bilemeyen. Meta insan
oldugundan utanan sair, sabah vakti « bir ¢ocuk ruhu dar miinevver, lekesiz, uyuyan mai
denizi» seyrederken, onun kendisine acidigimi zanneder ve denizden ¢ok ozledigi seyi,
«safvet ve masumiyet» i bulur. Suur-alti psikolojisine gére anneyi temsil eden deniz, sairin
iztiraplarina katilan ve onu teselli eden bir v arlik olarak gb’ziikiir.”g

Sonuc¢

Modern Tiirk Edebiyati’'nda 1866-1960 yillarinda cereyan eden ilk donem elestiride
empresyonist elestiri biiyiik oranda etkili olur. Namik Kemal, Recaizade Mahmut Ekrem, Besir
Fuat, Ahmet Suayip, Hiiseyin Cahit Yal¢in, Fuat Kopriilii, Nurullah Atag, Sabahattin Eyiiboglu,
Ahmet Hamdi Tanpinar ve Mehmet Kaplan gibi sanatcilar kendi kisisel gayret ve 6znel dl¢iitleriyle
elestiriler yapar. Bu déonemde empresyonist elestirinin yaninda yer yer bilimsel ve nesnel tutumlar
sergileyen elestirmenlerle de karsilagilir. Ayrica pek cok elestirmenin empresyonist elestiriyle

® Eski Turk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, s. 1.
° Tevfik Fikret (Devir-Sahsiyet-Eser), s. 20.
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birlikte tarihsel, biyografik/monografik, sosyolojik ve arketipgi gibi elestirilere de eserlerinde yer
verdikleri goriiliir. Sanatgilarin ¢oklu kuram tercihleri, elestirilerin ekletik bir yapiyla yogrulmasina
sebep olur. Bu durum, bir kurama tam manasiyla kanalize olunmadigini ortaya koyar.
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